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ODAMIZ “5177 MADEN KANUNU UYGULAMA
YONETMELIGINE” KARSI YURUTMEYi DURDURMA ISTEMIYLE
DANISTAYA DAVA ACTI

Odamuzca Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanl-
gina Acilan dava Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakanhginca 3.2.2005 tarih ve 25716 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanarak yururltige giren
“Maden Kanunu Uygulama Yénetmeliginin 4.
maddesinde yer alan “Teknik nezaretci”, “Da-
imi nezaretci” ve “Is giivenligi uzmam” tanim-
larin, yénetmeligin 8, 13, 14, 18, 19, 24, 25,
87, 109, 110, 111 ve 112. maddeleri ile Ek
Form 6 ve Ek Form-17’nin iptali ve ytlirtitme-
nin durdurulmasi ile; yénetmeligin dayanag
olan 5177 sayil Kanunla degisik 3213 sayih
Maden Kanunu'nun 3. maddesinde yer alan
“nezaretci” tamimui ile 24, 29 ve 31. maddeleri-
nin Anayasa’ya aykirilif1 nedeniyle dosyanin
Anayasa Mahkemesi'ne gonderilmesi istemi-
mizin sunulmasi ile “Maden Kanununun 1 (a)
Grubu Madenleri ile flgili Uygulama Yoénetme-
ligimin 6. maddesinin 2. fikras1 ve 9. maddele-
rinin iptali ve 6ncelikle ytirtitmenin durdurul-
masi istemimizin sunulmasidir

ACIKLAMALAR Iptali talebiyle dava actigimiz
yo6netmeligin baz1 maddeleri kendisine daya-
nak teskil eden 5177 sayil Kanunla degisik
3213 sayili Maden Kanununa ve bilimsel ge-
reklere aykiridir. Ayrica 5177 sayili Kanunla
degisik 3213 sayih Maden Kanunu da baz
yonleriyle Anayasa’ya ve ilgili baz1 yasalara ay-
kiridir. Jeoloji Mithendisleri Odasi'nin davayl
acmaktaki amaci ve madencilik faaliyetlerinde
jeoloji, jeofizik ve maden miihendislerinin yeri
kisaca ortaya konulduktan sonra Maden Ka-
nunu ve Uygulama Yoénetmeligindeki aykirihik
hususlan tek tek ele alinarak incelenecektir.

A) JEOLOJI MUHENDISLERI ODASI'NIN
GOREVLERI VE BU GOREVLER ACISINDAN
DAVAYI ACMAKTAKI AMACI

Madenler, kalkinma icin zorunlu en 6énemli
dogal kaynaklar ve bu nedenle de en énemli
ulusal servetler arasindadir. Gtintimtizde bir-
cok ulke sadece madene dayali ekonomik fa-
aliyetlerini refah icinde stirdtiirebilmekte-
dir.Ote yandan madenler, olusumlari milyon-
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larca yi1l stiren “yenilenemez” kaynaklardir. Bu
bakimdan onlardan azami toplumsal fayda
turetilecek sekilde yararlanmak gerekir. Bu
bakis acisiyla yaklasildiginda madenlerimizin;
cevreyle uyumlu, en verimli sekilde ve gelecek
kusaklar diistinerek toplum yararlarina uy-
gun isletilmeleri ve yurt icinde ytiksek katma
deger yaratan ara ve ug urtinlere donusturtl-
meleri ulusal ¢ikarlarimizin geregidir.

Zaten bu amag ve bilin¢le Anayasamizin 168.
maddesinde madenlerimiz devletin htikiim ve
tasarrufu altina alinmistir. Anayasamiza gore
Devlet madenlerimizi arama ve isletme hakki-
ni, Maden Kanunu'nda belirtilen kosullarda
ozel kisi ve kuruluslara izin vererek kullandi-
rabilmektedir.

Madencilik faaliyetlerinin nasil ytrutilecegi
Maden Kanunu ve Yénetmeliklerinde belirlen-
mekte ve madencilik faaliyetlerinin Kanun ve
Yonetmeliklere uygun olarak yurutulip yuari-
tiilmedigi Maden Isleri Genel Mudurliigi tara-
findan kontrol edilmektedir. Yatirnmeilarin, il-
gili kurum ve Kisilerin zarara ugramalarinin
engellenmesi, aramacilik ve isletmecilikte orta-
ya cikarilan dogru ve yeterli bilgilerin derlen-
mesi (rapor haline getirilmesi) kamu yaran ya-
ninda Maden Isleri Genel Miuidarliigii'niin
kontrol ve denetim gorevleri yéntinden buytk
6nem tasimaktadir.

Madencilik faaliyetlerinin, tiim diinyada oldu-
gu gibi kapsamlhlik, seffaflik ve ehliyet ilkeleri-
ne uyularak belgelendirilmesi, yanhs/yaniltici
raporlarla haksiz hak iktisabinin énlenmesi
gerekmektedir. Her asamada yetkili ve sorum-
lIu teknik elemanlarin belirlenmesi 6nem arz
etmektedir.

Kapsamlilik, rapor edilen faaliyetler ve sonuc-
lann hakkinda devletin ve tiim ilgilenenlerin
(yatinmcilarn, vatandaslarin) makul bir de-
gerlendirme yapabilmeleri i¢in, raporun gerek-
li tim bilgileri vermesini gerektirir.

Seffaflik, rapor edilen faaliyetler ve sonuclarnn



hangisinden ya da hangilerinden kimin ya da
kimlerin sorumlu oldugunun raporda acikc¢a
belirtilmesi geregini ifade etmektedir. Boylece
yanlis/yaniltic1 rapor diizenleyerek bir kisiye
ya da kamuya zarar veren, haksiz hak iktisa-
bina neden olan teknik elemanlarin cezalandi-
rilmalarnin saglanmasi amag¢lanmaktadir.

Ehliyet, bilimsel ve teknik ilkelere ve kuralla-
ra gore yurutilmesini temin maksadiyla faali-
yetlerin sadece uygun nitelikli ve Mesleki Ah-
lak Yonetmeligi ve Uygulama Kurallar ile bagh
bir Meslek orgutt tiyesi tarafindan yurattlme-
sini ve rapor edilmesini gerektirir.

6235 sayili Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar
Birligi Kanunu htiktimlerine dayanilarak ha-
zirlanmis 24834 sayih TMMOB Jeoloji Miihen-
disleri Odas1 Ana Yénetmeligi 5. maddesine
gore;

“Kamu yarar1 dogrultusunda; yurt kalkinmasi-
nin vazgecilmez kaynaklarindan olan maden,
icme ve kullanma amach yeralt1 ve yertsti
sular, su buhar, petrol ve benzeri dogal kay-
naklarn arastirilmasi, bulunmasi ve isletilme-
sinin her asamasinda mesleki yetki ve sorum-
luluk smirlarimin belirlenmesi icin gerekli bi-
limsel, teknik ve hukuksal ¢calismalarn yap-
mak; dogal kaynaklarin aranmasi, bulunmasi,
isletilmesi, tiretimi ve kalitesinin artirilmasi ve
bu etkinlikler nedeniyle olusacak c¢evre sorun-
lan1 konularinda her tarla ¢alismay1 yapmak,
gorus belirtmek ve 6nerilerde bulunmak”
“Uyelerinin mesleki alanlardaki hak ve yetkile-
rini tamimlamak ve bu hak ve yetkiler cerceve-
sinin korunmasi ve genisletilmesi yontinde ca-
hismalar yurtitmek; bunlarin, meslek ve tiye
onurunun korunarak uygulanmasim sagla-
mak ve haksiz rekabeti 6nlemek amaciyla,
uyulmasi zorunlu kurallar koymak ve denet-
lemek”,

“Meslekle ilgili kanun, ttzuk, yonetmelik, sta-
th ve benzeri mevzuatin hazirlanmasinda, yu-
rurliige konmasinda ilgili mercilerle isbirligi
yapmak; kendisinden istenen veya alternatif
gorus ve raporlar hazirlamak”,

“Birden fazla mtihendislik mesleginin birlikte
calismasini gerektiren konularda, mesleklerin
karsilikhi sinir, iliski ve sorumluluklarim belir-
leme calismalarnna katilmak ve bunlara iliskin
yonetmelik tasanlan hazirlayarak, Birlik Genel
Kurulunun onayina sunmak”
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Turk Muihendis ve Mimar Odalar: Birligi tiyesi
olan Jeoloji Mtihendisleri Odasimin gérev ve
amaclan arasindadir.

Yukarida anilan mevzuat htikimlerinden de
acikca gorulebilecegi gibi, Jeoloji Mithendisleri
Odasr'nin, tilke kalkinmasi ve gelecegi ile cok
yakindan iliskili olan Maden Yasasi ve Uygula-
ma Yonetmeligi konusunda gortis bildirmesi
asli gérevlerinden biridir ve madencilikle iliski-
li bir kamu mesleki kurulusu olmanin da bir
geregidir.

B) MADENCILIK FAALIYETLERINDE
JEOLOJIi, JEOFIZIK VE MADEN MUHENDIS-
LERININ YERI

Maden yataklar; jeolojik stirecler sonucunda
olusmus, gintin kosullarinda ekonomik ola-
rak degeri olan element, mineral ve kaya top-
luluklandir.

Madencilik faaliyetleri; bir maden yataginin
aranip bulunmasi (maden arama) ve isletilme-
si (maden isletme) gibi iki ana faaliyetten olu-
sur.

Maden arama, Birlesmis Milletler tarafindan
benimsenen tanim ve siiflamaya gore;

« [stenen tiirde bir maden yatagi bulmak icin
yapilan ¢calismalar (bulusa yonelik arama ca-
lismalan ya da istiksaf calismalari=prospec-
ting) ile,

e Bulunmus (varhig1 ve dogasi jeolojik olarak
kanitlanmis) yatagin isletilebilirligini etkileyen
ozelliklerini (yani cevher niteligi, cevher mikta-
r1 ve jeolojik kosullar) ortalama degerleri, de-
giskenligi, degisim aralif: ile ortaya koymak ve
ekonomik isletilebilirligini degerlendirmeye yo-
nelik ayrnntili arama veya bulus sonrasi arama
calismalari=exploration)

olmak tizere iki ana evreyi kapsayan bir sii-
rectir. Bu tamimiyla maden arama, isletilebilir
bir maden yatagi bulmak amaciyla yapilan
tim arastirma, inceleme ve degerlendirmeleri
kapsar.

Bir jeolojik olusum olan maden yataklariim
yerlerinin belirlenmesi, taninmasi (teshisi) ve
isletilebilirligini etkileyen cesitli 6zelliklerinin
en guvenilir ve en ekonomik yolla saptanmasi
timiuyle jeolojik gozlem ve arastirmalarla ¢o-
zimlenebilecek problemlerdir ve bunlara yone-
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lik arama faaliyetleri jeoloji miihendisliginin il-
gi ve uzmanlik alam icindedir. jeofizik mtihen-
dislerince yapilan jeofizik arastirmalar da do-
layl bir jeolojik bilgi toplama teknigi olarak
ozellikle bazi gobmult yataklarin bulunmasina
yonelik arama projelerinde gerektikce kullani-
lan (her arama projesinde yer almasi gerekme-
yen) destekleyici bir prospeksiyon yontemidir.
Ancak jeolojik verilerle birlikte degerlendirildi-
ginde bir maden olusumunun varligi ya da
yoklugu konusunda aramacilikta kullanilabi-
lir.

Yatagin 6zelliklerine iliskin bilgilerin toplan-
dikca artan gavenirlikte ekonomik ve teknik
degerlendirmeler (6n fizibilite veya fizibilite ca-
lismasi) yapilarak saptanan isletilebilirlik 61-
clitlerine (asgari tenor, asgari kalinlik, azami
derinlik vb) gore yatak sinirlandirilir, rezervi
belirlenir. Rezervin belirlenmesi, jeoloji mii-
hendislerinin yani sira, bugtinkti ekonomik
kosullarda ve bugtinkii teknolojik yeteneklerle
ekonomik olarak isletilebilirliginin degerlendi-
rilmesi yontiyle maden mtihendislerinin katki-
larim da gerektiren bir faaliyettir.

Maden isletme, arama faaliyetleriyle saptan-
mis olan maden rezervinin is gtivenlidi ve eko-
nomik sekilde yerytiziine ¢ikarilmasim (istih-
racini), gerekli olmasi halinde sanayide islen-
mesi ve kullanim amacina uygun hale getiril-
mesini (cevher hazirlama ya da zenginlestir-
mesini), ek rezerv saptanmasina yonelik ara-
ma calismalarim ve pazarlama faaliyetlerini
kapsar. Varlig ve 6zellikleri saptanmis yatak-
tan cevher c¢ikarilmasi (istihraci) ve cevher ha-
zirlama faaliyetleri ise maden muithendislerinin
(daha dogru bir soyleyisle maden isletme mii-
hendislerinin) ilgi ve uzmanhk konusudur.

Sonug olarak, Jeofizik ve Yonetmelikte belirtil-
memis olan fizibilite calismas1 disindaki ma-
den arama faaliyetleri, tiimiiyle bir jeoloji mti-
hendisi tarafindan gerceklestirilen ve sorumlu-
Iugunu ancak bir jeoloji miihendisinin tasiya-
bilecegi faaliyetlerdir. Bir jeolojik varhk olan
maden yataklarinin yerlerinin ve 6zelliklerinin
belirlenmesi, baska bir séyleyisle bulunmasi
(kesfi), timutiyle jeolojik gozlem ve akil ytirtit-
melerle ¢oztimlenebilecek bir problemdir ve
buna iliskin bir sonucun rapor edilmesi so-
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rumlulugunu ustlenme ehliyetini de sadece
uygun nitelikteki jeoloji mitihendisleri tasimak-
tadir.

Jeofizik calismalar ise her maden yatagina yo6-
nelik her aramada yer verilmesi gerekmeyen,
diger jeolojik arama faaliyetlerini desteklemek
maksadiyla baz1 arama ¢alismalannda yer ve-
rilen bir faaliyettir. Ayrica jeofizik calismalari-
nin jeolojik yorumu tek basina bir jeofizik mii-
hendisinin sorumlulugunu tasiyamayacag: bir
konudur. Tipki bir réntgen uzmaninin raporu-
na dayanarak tibbi teshisin ilgili klinik uzmam
doktor tarafindan yapilmasina benzer sekilde,
jeofizik calismalarin jeolojik yorumlarinin, bas-
ka veriler de goz éntine alinarak bir jeoloji
miihendisi tarafindan tek basina ya da jeofizik
muhendisiyle birlikte yapilmasi gereklidir.

Fizibilite calismas ise ileri asamaya ulasmis
arama projelerinde yapilabilen, daha énceki
arama asamalannda yapilmasina gerek ve im-
kan olmayan bir faaliyettir. Ayrica fizibilite ca-
Iismasi (ve sonucunda rezerv belirlenmesi), ge-
rektiginde ekonomi ve finans uzmanlarimin
katkilarim da alarak, jeoloji ve maden miithen-
dislerinin birlikte gerceklestirebilecekleri bir
faaliyettir. Zaten arama faaliyet raporlarina je-
oloji mithendisi yani sira bir maden mtithendi-
sinin sorumluluk tistlenmesinin geregi de
bundan kaynaklanmaktadir. Rezerv bilgileri
icermeyen arama faaliyet raporlarin bir jeoloji
muhendisi ile birlikte ayrica bir maden mii-
hendisinin imzalamasina ihtiya¢ yoktur.

a) Isletmelerde Jeoloji Miihendisligi
Hizmetleri

Isletme safhasina ulasmis bir maden yatagin-
da maden yatagimin dogasindan kaynaklanan
pek cok belirsizlik s6z konusudur. Jeolojik
arastirmalar ile maden yatag ile ilgili belirsiz-
likler adim adim acikliga kavusturulabilecek,
boylece isletme faaliyetlerinin daha akilc1 yti-
rutulebilmesi, olumsuz gelismeler zamaninda
degerlendirilerek zamaninda énlem alinmasi
ve. gerektiginde isletme projesinde degisiklige
gidilmesi mtimktin olabilecektir.

Maden arama ruhsati doneminde ilk amac,
asgari isletilebilir rezerve sahip bir maden ya-
tag tespit etmektir. Asgari isletilebilir rezerv



tespit edildikten sonra isletme ruhsati alina-
rak isletme faaliyetleri baslatilir. isletme ruh-
sati doneminde de elde edilecek yeni verilerin
15181nda stirdurtilecek arama faaliyetleriyle ye-
ni rezerv bulgulariyla isletme calismalari gelis-
tirilebilir.

C) 5177 SAYILI KANUNLA DEGISiK 3213
SAYILI MADEN KANUNU’'NUN ANAYASA'YA
VE ILGILI BAZI YASALARA AYKIRILIK
NOKTALARI

a) 5177 sayih Kanunla degisik 3213 sayilh Ma-
den Kanunu'nun 3. maddesinde yer alan “ne-
zaretci” taniminin ve bu tanima goére diizenle-
nen Kanunun 31. maddesinin Anayasa'ya ve
4857 Sayili Is Kanunu’'nun 82. Maddesine ay-
kirihig:

Maden Kanunu'nun “Tamimlar” kismunin ifade
edildigi Madde 3’de,

“Nezaret: isletmelerin teknigine ve emniyet ni-
zamnamelerine uygun olarak yuruttlmesinin
kontrolt”,

“Nezaretci: Isletmelerin teknik ve emniyet yo-
nunden nezaretini yapan sorumlu ve yetkili
maden muithendisi” ve

“Faaliyet raporu: Madencilik faaliyetlerinin y&-
netmeliginde belirtildigi tizere fenni nezaretci
tarafindan hazirlanan takdim metni” tanimlan
yapilmaktadir.

Teknik nezareti belirleyen Madde 31°de ise
“Maden uretimi, bir maden mithendisi nezare-
tinde yapilir. Maden muihendisinin daimi ola-
rak istihdam edilecegi isletme buiytklugu ile
istihdam usul ve esaslarn Bakanlikca c¢ikarila-
cak yonetmelikle belirlenir. Isletmede istihdam
edilen maden muhendisi 4857 sayil Is Kanu-
nunun 82’inci maddesinde belirtilen is giiven-
ligi ile gorevli muihendis veya teknik elemanla-
rin ustlendigdi gorev ve sorumluluklan da yeri-
ne getirir. Maden miuihendisi isttihdami veya
nezareti gerceklesmeden tiretim yapilmasi ha-
linde teminati irad kaydedilerek faaliyet dur-
durulur. Maden muihendisi istihdami/nezareti
saglanmasi ve teminatin yenilenmesi ile faali-
yete izin verilir” denilmektedir.

Madde 31’de atifta bulunulan 4857 Sayih Is
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Kanunu'nun 82. Maddesinde, “Is giivenligi ile
gorevli miihendis veya teknik elemanlar” basli-
g1 altinda:

“Bu Kanuna gore sanayiden sayilan, devaml
olarak en az elli isci calistiran ve alti aydan
fazla strekli islerin yapildig: isyerlerinde isve-
renler, isyerinin is gtivenligi 6énlemlerinin sag-
lanmasi, is kazalarnin ve meslek hastaliklari-
nin 6nlenmesi i¢in alinacak 6énlemlerin belir-
lenmesi ve uygulanmasinin izlenmesi hizmet-
lerini ytiritmek tizere isyerindeki isci sayisina,
isyerinin niteligine ve tehlikelilik derecesine
gore bir veya daha fazla miihendis veya teknik
elemam gorevlendirmekle yukitimlidiirler. Is
guvenligi ile gorevli miithendis veya teknik ele-
manlarin nitelikleri, sayisi, gorev, yetki ve so-
rumluluklar, egitimleri, calisma sartlar, gorev-
lerini nasil yurutecekleri, Tirk Muhendis ve
Mimar Odalan Birliginin gértiisti alinarak Ca-
Iisma ve Sosyal Guivenlik Bakanhiginca ¢ikari-
lacak bir yonetmelikle dtizenlenir.” denilmekte,
bu Kanunla ilgili olarak 20.01.2003 tarihi iti-
barnyla yurtrliige giren “Is Guivenligi ile Gorevli
Miihendis veya Teknik Elemanlarin Goérev, Yet-
ki ve Sorumluluklan ile Calisma Usul ve Esas-
lann Hakkinda Yénetmelik'in “ Tanimlar Madde
3 ” bélumuinde:

“...Mtihendis: Universitelerin kimya, makine,
maden, jeoloji, metalurji, endtstri, elektrik,
elektronik, insaat, fizik, jeofizik, bilgisayar,
tekstil, petrol, ucak, gemi, ¢evre, gida miithen-
disligi ve mimarhk boltimleri ile ziraat faktilte-
lerinin tarim makineleri béltiimiinden mezun
olanlari,

Teknik Eleman: Universitelerin; is saghgi ve
guvenligi boltimleri, kimyagerlik, fizik, jeofizik
ve jeoloji boéltimleri ile Teknik Egitim Fakuiltele-
rinden mezun olanlan, ifade eder.” tanimlama-
lan yapilmaktadir.

4857 sayih Is Kanunu ve ilgili yénetmeligi dik-
kate alindiginda; sadece maden miihendisine
yetki, sorumluluk ve istihdam zorunlulugu
sart kosulmadig1 halde, Maden Kanununun 3.
Maddesi'nde ifade edilen tanimlar ile Madde
31'de yer alan hiikiim dogrultusunda, jeoloji
miihendisleri dikkate alinmadan, belli bir mes-
lek grubuna ayricalik tammndig: ve T.C. Anaya-
sas’'nmin 10. Maddesi ile aykirilik hasil oldugu
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anlasilmaktadir. Yukarida aciklanan nedenler-
le 5177 sayilh Kanunla degisik 3213 sayih Ma-
den Kanunu'nun 3. maddesinde yer alan “ne-
zaret¢i” tammminin ve bu tamima gore diizenle-
nen Kanunun 31. maddesinin iptalini talep
etme geregi dogmustur.

b) 5177 sayilh Kanunla degisik 3213 sayil1
Maden Kanunu’'nun 24. maddesinin Anaya-
sa'ya aykiriligi

T.C. Anayasasi’'min 166. maddesi, “planla-
ma”y1 diizenlemekte olup madde metni soyle-
dir:

“Ekonomik, sosyal ve kultiirel kalkinmayi,
ozellikle sanayinin ve tarimin yurt diizeyinde
dengeli ve uyumlu bicimde hizla gelismesini,
ulke kaynaklarinin doktim ve degerlendirme-
sini yaparak verimli sekilde kullanilmasini
planlamak, bu amacla gerekli teskilati1 kur-
mak Devletin gorevidir.

Planda milli tasarrufu ve tretimi arttinci, fi-
yatlarda istikrar ve dis 6demelerde dengeyi
saglayici , yatinm ve istihdam gelistirici ted-
birler 6ngoériltr, yatinmlarda toplum yararlan
ve gerekleri gozetilir, kaynaklann verimli sekil-
de kullanilmasi hedef alinir. Kalkinma girisim-
leri bu plana gore gerceklestirilir.”

Madde metninden acikc¢a gortilebilecegi gibi,
devlet tilke kaynaklarinin verimli ve toplum
yararina kullanilabilmesi icin gerekli planla-
may1 yapmakla gorevli kilnmistir ve bu plan-
lamada gozetilecek tek husus toplum yarar ve
gerekleridir.

Onemi nedeniyle T.C. Anayasasinda diizenle-
me yapilan bu husus devletin her tarlti sana-
yilesme ve yatirnm programlannda 6nde tut-
masi gereken hususun da verimlilik ve kamu
yarar oldugunu acikca ortaya koymaktadir.
Bu nedenle, sanayilesme ve kalkinma ile ilgili
olarak yapilacak yasal diizenlemelerde de bu
ilkeye uyulmasi gerekliligi kendiliginden orta-
ya cikar. T.C. Anayasasinin 10. Maddesinde
ise "Hicbir kisiye, aileye, ztimreye veya sinifa
imtiyaz taninamaz. Devlet organlari ve idare
makamlar1 buittin islemlerinde kanun 6ntinde
esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek
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zorundadir.” ibaresi yer almakta olup, madde
gerekcesinde ise”...Herhangi bir nitelige veya
Olctiye dayanilarak insanlar arasinda ayrim
yapilamaz.” denilmektedir.

Durum boyle iken, madencilikle ilgili yapilan
yasal dizenlemede bu ilkelere uyulmamis, bi-
limsel gereklere, pratik uygulamaya ve kamu
yararina aykin bir bicimde 5177 sayih Ka-
nunla degisik 3213 sayih Maden Kanununun
baz1 maddeleri ile madencilik faaliyetlerinin
bilimsel gereklere, kamu yararma ve verimlilik
esaslarina uygun olarak yapilmasim engelle-
yecek sekilde bazi mesleklerin kayirilmasi, ba-
zilarinin distalanmasi yoluna gidilerek objek-
tif degil, subjektif bir norm yaratilmistir. Bu
durum acikc¢a T.C.Anayasasr'na aykiridir.

5177 sayill Kanunla degisik 3213 sayih Ma-
den Kanunu’nun 24. maddesinde “isletme
ruhsati ve madenin isletilmesi” dtizenlenmek-
te olup bu duizenlemede isletme raporu konu-
sunda yalnizca Maden Mtuihendisleri yetkilen-
dirilmekte, jeoloji mtihendisleri faaliyet dis1 bi-
rakilmaktadir. Oysa, maden isletmeciliginin
arama safhasindaki faaliyetlerden tamamen
ayrilamayacagi ve isletme asamasinda da bir-
cok jeolojik faktértin degerlendirilmesine de-
vam edildigi bilimsel bir gercektir. Maden ara-
macilig1 bir yerde madenin bulunmasindan
once baslar ve madenin bulunmasindan son-
raki isletilme stirecinde ve hatta madenin isle-
tilip bitti diye terk edilmesinden sonra bile de-
vam eder. Diger bir deyisle madencilikte ara-
ma stureklidir. Jeolojik olaylar sonucu meyda-
na gelen maden yataklariyla ilgili btittin bilgi-
lerin baslangictaki arama donemindeki ¢alis-
malarla ortaya konulmasi miimkun degildir,
mumkiin olan bilgi ise cogunlukla ekonomik
degildir. Arama déneminde amag ilk asamada
isletilebilir bir maden varliginin ortaya konma-
sidir. Maden isletmeciligi dinamik bir yapiya
sahiptir. Madenin isletilmesi sirasinda maden
yataginin 6zelligine gore yeruistiinde ve yeral-
tinda isletmenin buiytkltglyle baglantih ola-
rak her giin kazi sonucu ytizlerce-binlerce
metrekiip malzeme yer degistirmektedir. Isci-
lerin-is makinalarinm kazdigi bu yerler maden
yatagyla ilgili yeni jeoloji verilerinin bulunabi-
lecegi, derlenebilecegi mostralardir. Bu yerler
bir sonraki kazi islemleriyle tahrip edilmekte



veya uzerleri doldurularak kaybolmaktadir. Bu
yerlerin tahrip edilmeden 6nce jeoloji miihen-
dislerince incelenip derlenen verilerin maden
jeoloji haritalarina islenilmesi gerekir.Bir ma-
dende isletme yapiliyorsa arama da onun ay-
rilmaz bir parcasidir. Isletme faaliyetleri sira-
sinda yapilan kazilar sonucu ortaya ¢ikan ve
maden jeoloji haritalarina islenen verilerin yo-
rumlanmasityla yeni arama yerleri tespit edil-
mekte, alinan sonuclara gore isletme projeleri
yeni veriler 1s181nda gelistirilebilmektedir.Ma-
den jeoloji haritalarimin hazirlanmasi milli bir
servet olan madenlerin tahrip edilmeden en iyi
sekilde isletilmesini saglayacak verileri blinye-
sinde barindiran bir doktimandir. Bir madenin
ozellikleri bilinerek ve bu 6zellikler dikkate ali-
narak en uygun sekilde isletilmesi kamu yara-
r1 yontnden cok 6nemlidir. Ayni zamanda bu
haritalar kontrol gorevi verilen kamu kurulu-
sunun kontrol goérevini yaparken kullanabile-
cegi bilimsel temele dayal bir belgedir.

Bir madenin isletilmesiyle ilgili faaliyetlere ce-
sitli nedenlerle son verilebilmektedir. Bu ne-
denler arasinda madenin bitisi, ekonomik so-
runlar, madenin fiziksel, mineralojik ve kimya
ozelliklerinde ortaya cikan farkhiliklar, pazar
kosullaninda meydana gelen gelismeler, huku-
ki sorunlar, teknolojik sorunlar sayilabilir. Di-
ger btittin bilim dallarinda oldugu gibi jeoloji
ilmi de her gecen giin asamalar kaydetmekte
yeni bilgiler 1s18inda maden yataklarinin olu-
sumlanyla ilgi yeni modeller gelistirilmektedir.
Yeni gelistirilen maden yatag: olusum modelle-
ri, gelistirilen yeni teknolojiler, pazar kosulla-
rindaki olumlu gelismeler, cesitli nedenlerle
terk edilmis bir maden yatagina daha sonra-
dan, gecmiste isletilmis olan maden i¢in veya
baska bir maden icin tekrar dontilebilmekte-
dir. Halen isletilmekte olan veya gecmiste isle-
tilmis ve bu giin terkedilmis olan hemen he-
men buittin madenlerin boyle birka¢ gecmisi
vardir. Gliniimtizde de maden aramaciliginin
cogunlukla halen isletilmekte olan veya gec-
miste isletilmis olan madenlerde veya bunlarin
yakin cevresinde yapildigi bir gercektir.

Kanun maddesinde yapilan diizenleme Maden
Kanunu'nun 10. maddesine de aykindir. Ka-
nun maddesi “Beyan Usulti’nti diizenlemekte
olup maddede “Madencilik faaliyetlerinin bu
kanun htiktimlerine gore devami stiresince
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teknik ve mali konularda yapilan yazili beyan-
lar ile yetkili kisilerce tanzim edilen raporlar
dogru kabul edilir. Teknik elemanlar sadece
ihtisas sahibi olduklan konularda beyanda
bulunabilirler ve beyanlar ile sorumludurlar.”
denilerek gercek disi veya yaniltict beyanda
bulunan teknik elemanlann uyarilacagi, ya-
pacaklan beyanlarin bir yil stireyle gecersiz
sayilacag, fiilin tekrarinda hak mahrumiyeti
uygulamasina devam edilecegi ve uygulanan
yaptirinmin teknik elemanin bagh bulundugu
meslek tesekkiiltine bildirilecegi htikme bag-
lanmaktadir. Kanunun bu diizenlemesiyle hic-
bir teknik elemanin uzmani olmadig1 konuda
beyanda bulunamayacagi htikme baglanmis
iken, gerek arama, gerekse isletme faaliyeti
asamasindaki bircok jeolojik arastirma konu-
su ve raporu s6z konusu oldugu halde donem
sonunda hazirlanan isletme raporlarinda yal-
nizca bir maden miihendisinin imzasinin ye-
terli sayilmasi tam bir celiskidir ve maden mii-
hendisinin uzmamn olmadig1 konularda beyan-
da bulunmasindan baska bir anlam tasimaz.

c) 5177 sayih Kanunla degisik 3213 sayil1
Maden Kanunu'nun 29. maddesinin Anaya-
sa'ya aykiriligi

Terk edilmis olan bir maden sahasina ayni ve-
ya baska bir maden’in aranmasi veya isletil-
mesi i¢in dénuldiigiinde gecmiste maden isle-
tilirken teknigine uygun olarak hazirlanmis o
madene ait “Maden Jeoloji Haritalar1” deger-
lendirme ve planlama c¢alismalarinda zaman
ve kaynak israfim énleyebilecek ¢cok kiymetli
dokitimanlar olarak kullamlmaktadir. Maden
Kanunu'nun 32. maddesinde madenin terk
edilmesi durumu ile ilgili olarak “ruhsat sahibi
sahanin son durumunu gosterir imalat harita-
s1 ve jeoloji miithendisi tarafindan hazirlanms
maden jeoloji haritasi ile Genel Mudurltige
terk talebinde bulunabilir” ifadesi yer almakta-
dir. Burada, yukarda anlatilan durumlar cer-
cevesinde ayni veya baska bir maden icin s6z
konusu sahaya tekrar donuldtigtinde kamu
yaran dikkate alinarak maden jeoloji harita-
sindaki verilerin yorumlanarak ve degerlendi-
rilmesi ve bu veriler 1s18inda planlama yapil-
masimin saglanmasi 6ngorulmustar. Terk edil-
mis, gocmuis, yikilmis olan bir madende made-
ne ait ¢cok kiymetli jeoloji verilerine ulasabil-

2005/2



o
;‘ haber

mek ¢ogu halde imkansiz veya ¢ok masrafli-
dir. Bu durum dikkate alinarak terk asama-
sinda jeoloji mtihendisi tarafindan son duru-
mu gosteren Maden Jeoloji Haritasmin hazir-
lanmasi sart kosulmakta ve fakat maden ya-
taginin isletilmesini diizenleyen 24. maddede
oldugu gibi 29. maddede de Maden Jeoloji Ha-
ritalarimin hazirlanmasina yer verilmemekte-
dir. Yogun isletme faaliyetlerinin yapildig: ve
kanunun 24 ve 29. maddeleriyle diizenlenen
isletme asamasinda is makinalar veya isci
marifetiyle yapilan kazilar sonucu ortaya c1-
kan ve bir sonraki kazi islemleri sonucu tah-
rip olan veya kaybolan yeni jeoloji verilerini
iceren Maden Jeoloji Haritalarimin yapilmasi
konusunun bu maddelerde yer almamasi, Ya-
sanin terki diizenleyen 32. maddesinde yer
alan “en son durumu gpsterir.....ve jeoloji
muhendisi tarafindan hazirlanmis olan ma-
den jeoloji haritasi ile Genel Mudurltge terk
talebinde bulunabilir” ifadesiyle ¢celismektedir.
Evveliyat1 olmayan ve isletme asamasimdaki
verileri derlemeyen bir maden jeoloji haritasi
nasil son durumu nasil yansitabilir? Yasa
kendi icinde bile bir buittinliik tasimamakta,
bilimsel gereklere uygun olarak bazi madde-
lerde isletme asamasinda da jeolojik haritalar
ve jeoloji miithendisligi uygulamalarina goén-
derme yapilirken bu meslek disiplininin adi-
nin anilmamasina 6zen gosterilmektedir.

Yukanda acikladigimiz gerekcelerle 5177 sayi-
I Kanunla degisik 3213 sayii Maden Kanu-
nunun 24, 29. ve 31. maddelerinin Anaya-
sa'ya aykiriligl nedeniyle dosyanin Anayasa
Mahkemesi'ne gonderilmesini talep etme gere-
gi dogmustur.

A) MADEN KANUNU UYGULAMA YONETME-
LIGININ BILIMSEL GEREKLERE VE KAMU
YARARINA AYKIRI NOKTALARI:

a) Maden Kanunu Uygulama Yénetmeliginin
5. Maddesinin a bendi 1.grup madenler ola-
rak; “Insaat ve yol yapiminda kullamlan ve ta-
biatta dogal olarak bulunan kum,cakil,% 80
in altinda SiO2 iceren kum,ariyet malzemesi
ve SiO2 oranina bakilmaksizin denizlerdeki
kum ve cakillar”1 belirlemistir. Maden Kanunu
Uygulama Y6netmeliginin 8. maddesinde ise
“Genel Muracaat” dtizenlenmekte olup madde
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metninde 1 (a) ve 1 (b) grubu madenlerle ilgili
olarak arama faaliyeti ve ruhsati donemi geci-
rilmeden, belli prosedtirlerin yerine getirilmesi
ile dogrudan isletme ruhsati basvurusunun
yapilacagl hiikkme baglanmaktadir. Yani y6-
netmelik maddesi hiikmune gore bir madenin
cinsi, ozellikleri (tenor-kalite), buiytklugu be-
lirlenmeden madene isletilmek tizere ruhsat
verilecektir. Bu durum kamu yararina acikc¢a
aykindir. Madenlerin ¢cogu homojen degildir.
Yuizeydeki boyutlarn ve 6zellikleri ile birkac
metre alttaki kisimlan farklilik gosterebilir.
Dolayisiyla ti¢ boyutlu malzemenin ayrintili je-
olojik ettitlerinin yapilmasi zorunludur. Dtin-
yann gelismis hicbir tilkesinde arama yapil-
madan herhangi bir maden isletilemez. Ulke-
mizde bircok tesis ve isletme, hammadde etti-
du yapilmadigi ya da eksik yapildig icin ka-
panmis ya da tasmnmistir. Diger bir husus da
bu gurup madenlerin altin, gtimus gibi degerli
metaller icerebilmesidir. Bu gruptaki maden-
ler icerdikleri tuzlar itibariyle betonun 6zellik-
lerini bozabilir, zehirli icerikler tasiyabilirler,
ya da isletildikleri bolgede heyelanlara, ¢ok-
melere veya bina yikilmalarnna neden olabilir-
ler. Bu risklerin ortadan kaldinlmas: ancak
detayli arama calismalari sonucunda belirle-
nebilir. Arama safthasinin maden hangi grupta
olursa olsun atlanmasi ve dogrudan isletmeye
gecilmesi isletmenin verimliligi, gtvenliligi ve
kamu yararn ilkelerine acikc¢a aykin oldugun-
dan bu grup madenler icin arama ruhsatini
gerekli gormeyen bu madde htikmuintn iptali
gerekir. Madde metninde ayrica denizlerdeki
kumlara herhangi bir kisitlama getirilmeden
smursiz isletme hakki verilmistir. Denizlerdeki
kum sahil kumlarinin kaynagidir. Bu kaynak-
larin siirsiz kullanimi denizlerimizin kirlen-
mesine neden olarak burada yasayan canlila-
rn yasamini ve sayilarini tehdit eder.Yonet-
melikte bir sinirlamanin olmamasi milyonlar-
ca yilda olusan kumlarin talan edilmesine ne-
den olacaktir. Bu nedenlerle de Yonetmeligin
8. maddesinin iptali gerekir.

b) Maden Kanunu Uygulama Yénetmeliginin
13. maddesinde “Arama Faaliyetleri” dtizen-
lenmekte olup maddenin 1. fikrasinda “II.
Grup, III. Grup, IV Grup madenler i¢cin arama
ruhsati ve V. Grup madenler icin arama serti-
fikas1 alinmadan arama faaliyetlerinde bulu-



nulmaz” denilmektedir. Fikra metninden go-
rulebilecegi gibi 1 (a) ve 1(b) Grubu madenler
icin arama ruhsati zorunlulugu getirilmemek-
te, bu madenlerin isletmeye gecmesi, arama
dénemi gecirilmeden serbest tutulmaktadir.
Yoénetmeligin 8. maddesinin iptali i¢in ileri
surdiigumuiz gerekceler bu madde icin de ge-
cerlidir. Yani yonetmelik maddesi hiikmtine
gore bir madenin cinsi, 6zellikleri (tenor-kali-
te), buytikltga belirlenmeden madene isletil-
mek tizere ruhsat verilecektir. Bu durum ka-
mu yararna acikca aykiridir. Madenlerin ¢ogu
homojen degildir. Ytizeydeki boyutlar ve 6zel-
likleri ile birka¢ metre alttaki kisimlarn farkli-
Iik gosterebilir. Dolayisiyla ti¢c boyutlu malze-
menin ayrintil jeolojik ettitlerinin yapilmasi
zorunludur. Diinyanin gelismis hic¢bir tilkesin-
de arama yapilmadan herhangi bir maden is-
letilemez. Ulkemizde bircok tesis ve isletme,
hammadde ettidt yapilmadig) ya da eksik ya-
pudig: icin kapanmis ya da tasinmistir. Diger
bir husus da bu gurup madenlerin altin, gii-
mus gibi degerli metaller icerebilmesidir. Bu
gruptaki madenler icerdikleri tuzlar itibariyle
betonun 6zelliklerini bozabilir, zehirli icerikler
tasiyabilirler, ya da isletildikleri boélgede heye-
lanlara, cokmelere veya bina yikilmalarina ne-
den olabilirler. Bu risklerin ortadan kaldirl-
masi1 ancak detayh arama calismalar sonu-
cunda belirlenebilir. Arama safthasmin maden
hangi grupta olursa olsun atlanmasi ve dog-
rudan isletmeye gecilmesi isletmenin verimli-
ligi, gtivenliligi ve kamu yarar ilkelerine acik-
ca aykin oldugundan 1(a) ve 1 (b) grubu ma-
denler icin arama ruhsatini gerekli gormeyen,
dogrudan isletmeye gecilmesine olanak sagla-
yan Yonetmeligin 13. maddesinin ilk fikrasi-
nin iptali gerekir.

¢) 5177 sayii Kanunla degisik 3213 sayih Ma-
den Kanununun 17. maddesinin 3. fikrasinda
“arama faaliyet raporlar1 yapilan calismalarin
niteligi géz 6niine alinarak jeoloji, maden, je-
ofizik muihendisi veya mtihendislerince hazir-
lanir” ibaresine yer verilmistir. Yasa madde-
sinde yapilan diizenleme, degisik mtihendislik
disiplinlerinin arama faaliyeti sirasinda esit
yetki ile donatildig1 ve bu faaliyet déneminde
yapilan ¢calismalarin niteligine gére jeoloji mui-
hendisinin gerekmeyecegi bir durum olabilir-
mis gibi bir yanlis anlamaya yol acacak sekil-
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dedir. Ancak, yasa maddesinde alt1 ¢izili ola-
rak gosterdigimiz ibare, bu miihendislik disip-
linlerinden hangisinin (veya hangilerinin) ara-
ma faaliyet raporunu diizenleyeceklerinin, ya-
pilan calismalann niteligi géz éntine alinarak
belirlenecegini de belirterek ruhsat sahibinin
arama asamasinda miihendis se¢imi konu-
sundaki keyfiyetini sinirlamaktadir. Yani ara-
ma faaliyet raporu diizenlemek icin ruhsat sa-
hibi keyfiyete gore miihendis secemeyecek, ya-
pilan calismalann niteligine goére jeoloji, jeofi-
zik ve maden miihendisinden biri veya birkaci
ile calisacaktir. Yasa maddesindeki hiiktim,
arama faaliyeti sirasinda yapilan ¢alismalarnn
niteligine gére arama faaliyet raporlarim dii-
zenlemede hangi miihendis veya miuihendisle-
rin gorev alacagimin belirlenecegidir.

Arama faaliyet raporlar ile ilgili yasal dtizenle-
me boéyle iken, Maden Kanunu Uygulama Y6-
netmeliginin Arama Faaliyet Raporlarini dii-
zenleyen 14. maddesinde yasadaki ibare ay-
nen alinmis, yapilan ¢calismalarin niteligine
gore hangi miithendis veya muihendislerin yet-
kili olacagi bir acikliga kavusturulmamstir.
(Halbuki Maden Yasasimin degismeden énceki
1985 yilinda yurtrltige giren eski halinde ara-
ma faaliyeti asamasimda en az bir jeoloji mii-
hendisinin calistirilmasi gerekliligi htikme
baglanmisti.) Yasal diizenlemede ayrntiya gi-
rilmeden yapilan ¢alismalarin niteligine gore
muhendis secileceginin belirtilmesi yeterli ola-
bilir. Yasalar genel cerceveyi cizen ve uygula-
ma kurallarini yonetmelige birakan daha tst
normlardir. Ancak yonetmelikler yasalarn uy-
gulanmasim acikliga kavusturmak amaciyla
hazirlanip ytururltige konulan normlar olup bu
amaca hizmet edecek sekilde dtizenlenmez ve
muglak ifadeler tasirlarsa yasa koyucunun
amacina aykin olumsuz durumlann ortaya
cikmasi son derece muhtemeldir. Yasa mad-
desinde yer alan “arama faaliyet raporlan ya-
pilan calismalann niteligi géz éntine alinarak
jeoloji, maden, jeofizik miihendisi veya mii-
hendislerince hazirlanir” ctimlesindeki “yapi-
lan calismalann niteligine gore” ibaresi yonet-
melikte acikliga kavusturulmazsa bu aciklik
nasil saglanacaktir? Yonetmeligin yasa mad-
desini aciklamayan bu diizenlemesinden son-
ra pratikte olacak olan sudur: Ruhsat sahibi,
Maden Yasasr'na gore isletme asamasinda za-
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ten bir Maden Muhendisi calistirmak zorun-
dadir. Bu nedenle arama faaliyet doneminde
de yapilan ¢alismalarin niteligini hi¢ goz onu-
ne almadan, takdir yetkisini kullanarak (¢tin-
ki1 bu konuda yénetmelikte baglayic1 kurallar
yer almamaktadir) yalnizca bir maden miithen-
disi istihdam edecek, arama asamasinda te-
mel 6nemde olan jeoloji mithendisligi faaliyet-
lerini yerine getirmeyecek ve bilimsel gerekler
yerine getirilmeden yapilan bir arama faaliye-
tinden sonra isletmeye gecilecektir. Bu durum
tlke kaynaklarinin verimli kullanilmasi ve ka-
mu yarar ilkesine acikca aykiridir. Aramada
jeoloji miihendisligi hizmetleri temel 6nemde
iken, bu faaliyette ancak tali bir rol oynayacak
diger meslek disiplinleri olan maden ve jeofi-
zik muihendislerinin, tim bilimsel gereklere
aykin bir bicimde, arama safhasinda jeoloji
muhendisligi hizmetlerini yerine getirebilecek
meslek disiplinleriymis gibi algilanmasina ve
bu konuda da bilimsel gereklerden haberdar
bile olmayan ruhsat sahibinin tek karar mer-
cii olmasina yol acacak bir stirecin baslamasi
tim tlke insamni icin kayiptir. Madencilik gibi
ulke ekonomisi ve gelecek kusaklar i¢in son
derece 6nemli ve tekrar yerine konulmasi im-
kansiz kaynaklann isletilmesinde bazi meslek
gruplarnnin ya da ruhsat sahibinin maddi ¢1-
karlarimin degil, bilimsel gereklerin ve kamu
yararimin gozetilmesi gerekir.

Yonetmelikteki dtizenlemede, yasada yer alan
“yapilan calismalarin niteligi” belirlenerek ya-
saya aciklik getirilmesi gerekirken bunun ya-
pilmamasi nedeniyle Maden Kanunu Uygula-
ma Yonetmeligi’nin 14. maddesinin iptalini
talep etme geregi dogmustur.

14. madde ile ilgili olarak dlizenlenmesi gere-
ken arama faaliyet raporu (Ek Form 5) 2.Sa-
hada Yapilan Arama Faaliyeti, 3.Maden Jeolo-
jisi, 4. Rezerv Durumu béltimlerindeki btitiin
bilgiler Jeoloji Mithendisleri tarafindan yapi-
lan calismalara ait belgelerdir. Yonetmeligin
13. maddesinde “Arama faaliyetleri” tanimlan-
mis olup bu faaliyetler su sekilde siralanmak-
tadir.

a) Jeolojik prospeksiyon

b) Topografik ve jeoloji haritalan ile kesit ¢a-
Iismalar
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c¢) Numune alim

d) Jeofizik arastirmalar

e) Sondaj, yarma, galeri ve kuyu acma
f) Uzaktan algilama, uydu fotograflan

Kanun ve uygulama yonetmeliginin tanimlar
kisminda, prospeksiyon "madencilik arama fa-
aliyetlerine mesnet teskil edecek 6n bilgilerin
toplanmasi isi” olarak tamimlanmaktadir. Bu
tamimda maden yataginin aranmasinda ¢ok
6nemli bir asama olan “prospeksiyon” terimi
basite indirgenerek, maden yatag1 olusum sii-
reclerini bilmeyen herhangi bir kisinin de ya-
pabilecegi is olarak goértilmus ve sadece bir 6én
bilgi toplamaya indirgenmistir. Dolayisiyla uy-
gulama yonetmeliginin arama faaliyetlerini be-
lirleyen 13. madde a bendinde yer alan “jeolo-
jik prospeksiyon” kavrami da arama faaliyetini
vurgulamayip, sadece daha 6énceden yapilmis
olan jeolojik calismalara ait bilgilerin toplan-
masi-derlenmesi seklinde anlasilmakta, arazi
verilerinin yerinde incelenmesine yonelik bir
calismay1 kapsadig belirtilmemektedir. Prof.
Dr. Altan Gumius tarafindan yazilan “Maden
Jeolojisi” Jeolojik Prospeksiyon Ve Rezerv He-
saplar1” adli kitapta prospeksiyon maden je-
olojisi kavramiyla birlikte ele alimmaktadir.
Burada “maden jeolojisine iliskin ¢alismalarin
2 alanda gerceklestirildigine isaret etmek ge-
rekir. Bir jeolog yeterli doktimanlarda, maden
aranmasinda, kontrol ve rehberleri de uygula-
mak suretiyle yararlanir. Bunlar bizi belirtile-
re veya bilinen yataklardan yenilerini bulmaya
goturiur. Dokiimanlardan yararlanarak eski
isletmeler ve kazilar aranir, yerinde dokiiman-
larin dogrulugu arastinilir, gerekirse eklemeler
yapilir. Buna paralel olarak da ¢ogu kez jeolo-
jik bir harita calismasi zorunludur. Iste bu ca-
Iismalar 2 alan tizerinde gerceklestirilir: Y-
zeyde ve derinde calisma. Ylizey calismalar
genelde, prospeksiyon jeolojisidir. Derinde ¢a-
Iismalar ise ocak jeolojisinin kapsamin olus-
turur. Iste birbirini biittinleyen bu iki jeoloji
Maden Jeolojisini olusturmaktadir. Burada
prospeksiyon jeolojisi: cevherlesme ve maden
belirtilerini ytizeyde bulmak ve yakalamak icin
yapilmis jeolojik calismalarin tiimtdur.” sek-
linde tamimlanmustir. Dolayisiyla prospeksiyon
terimi jeolojik bir uygulama olup aldig1 egitim
geregi jeoloji miihendisleri tarafindan yapilma-
s1 zorunlu olan bir istir. Oysa Madde 13 (a)



bendinde Arama Faaliyetleri kapsaminda ifade
edilen Jeolojik Prospeksiyon, Arama Faaliyet-
lerini dlizenleyen Madde 14’e gore Bir jeoloji
miuthendisi, jeofizik mtihendisi veya bir maden
miuihendisinden herhangi biri tarafindan ha-
zirlanabilir anlamini tagimaktadir. Jeolojik sti-
reclerle milyonlarca yilda olusan maden ya-
taklar, Devletin htiktim ve tasarrufu altinda
olan tabii kaynaklannmiz kapsaminda deger-
lendirildiginde; kamu yaran dikkate alinmak-
s1zin, bilimsel ve teknik gereklerin, mesleki
yetkinligin disina cikilarak ekonomik olarak
kullanilmayacak ve ytuksek kamu yaran zede-
lenmis olacaktir.

Uygulama Yoénetmeliginin Madde 13 b bendin-
de “....... jeoloji haritalan ile kesit calismalar”
arama faaliyet doneminde ruhsat alanlarinda
yapilmasi gereken faaliyetler icerisinde yer al-
makta, ancak tamamiyla jeoloji mithendisinin
yetki ve sorumlulugu kapsaminda olan bu c¢a-
lismalar da Madde 14’e gore maden muihendi-
si ve/veya jeofizik mtihendisi tarafindan da
yapilabilecek bir faaliyetmis gibi ifade edil-
mekte ve ruhsat sahibince bu sekilde deger-
lendirmeye acik kapi birakmaktadir.

Uygulama Yoénetmeliginin Madde 13 ¢ ben-
dinde “numune alim”; siradan bir kisinin gi-
dip araziden gelisi gtizel tas toplama isi olma-
y1p, maden yataginin varligim ortaya koymak,
maden yataginin boyutlar, yayilimi ve numu-
ne cevher iceriyorsa bu cevherin kalite ve te-
nort hakkinda ilk verileri ortaya koymaya yo6-
nelik olarak arazide yapilan bir calismadir.
Ayrica numunenin alindigl koordinatlar, nu-
munenin alindigl kayacin jeolojik 6zellikleri
ile diger 6zelliklerinin jeoloji haritasina islen-
mesi gerekmektedir. Bu jeolojik verileri de je-
oloji miithendisinden baska bir disiplin yapa-
maz.

Uygulama yénetmeliginin Madde 13 (d) ben-
dinde “jeofizik arastirmalar”, e bendinde “son-
daj, yarma, galeri ve kuyu a¢cma” ve f bendin-
de yer alan “uzaktan algilama, uydu fotograf-
lar1” maddeleri bir maden yataginin aranmasi
sirasinda yatagm jeolojik ézelliklerini ortaya
koymaya yarayan dolayl jeolojik bilgi edinme
yontemleridir. Dolayisiyla yukarida belirtilen
hususlar dikkate alinarak maden kanunu uy-
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gulama yonetmeliginin 14. maddesi 2. fikra-
sinda belirtilen “Arama faaliyet raporlari, yapi-
lan arama faaliyetinin niteligine gore jeoloji
miihendisi, maden miithendisi, jeofizik mii-
hendisi veya miuihendislerince hazirlanir.”
htikkmt arama faaliyetinin niteligi dikkate ali-
narak “en az bir jeoloji mtihendisi gerektigin-
de maden mitihendisi, jeofizik mtihendisi veya
muhendislerince hazirlanir” seklinde olmali-
dir. Ayrica maden arama faaliyetinin niteligi,
dogasi geregi jeoloji mithendisinin olmasim
zorunlu kilar. Bu faaliyetin degisik niteligine
gore olsa olsa jeoloji miihendisinin yanina ba-
zen jeofizik miihendisi, bazen maden miihen-
disi, bazen her ikisi, bazen de hicbiri gelmeye-
bilir. Jeoloji Mithendisinin yer almadig: hicbir
maden arama faaliyeti yoktur. Diinya ve tilke-
miz uygulamalan da bu yondedir.

Saym mahkemenizin bu konuda tilkemizin
Maden arama konusunda kurulmus tek ka-
mu kurumu olan MTA Genel Mudurltigiinden
konuya iliskin bilgi sorulmasini talep etmekte-

yiz.

EK Form 5te de (Arama faaliyet raporu forma-
t1) 4. baslikta rezerv durumunun bu raporlar-
da yer alacag belirtilmistir. Arama faaliyet ra-
porlarini diizenleyen Madde 14, ti¢c miithendis-
lik disiplinin (jeoloji; maden jeofizik) arama fa-
aliyet raporu dtizenleyebilecegini htikme bag-
ladigindan rezerv durumunun da bu 3 mu-
hendislik disiplinin biri tarafindan tespit edile-
bilecegi anlami ¢cikmaktadir. Bu bilimsel ger-
ceklikten ve kamu yararindan uzaklasmak
anlamina gelmektedir. Soyle ki, Birlesmis Mil-
letler'in kabul ettigi ve 99 tilke tarafindan ka-
bul edilen cerceve yonetmelikte (ek konacak)
rezerv hesaplamalarinda olmazsa olmaz kosul
jeolojik veridir. Yonetmelikte bu bilimsel ger-
ceklik goz ardi edilmistir. Ayrica rezerv bildiri-
min bilimsel gerceklere gore yapilmasi ve so-
rumlusunun bilinmesi uluslararasi borsalarda
olusturulacak spekuilatif arayislarin da 6ntint
kesecektir.

Arama faaliyet raporlarinin hangi hususlan
icerecegi acikca belirtilmeden bu konuda Ek
Form ‘5 e gonderme yapilmaktadir. Isletme fa-
aliyetlerinde ise bulunulacak hususlar yonet-
melikte madde olarak belirtilmistir. Isletme fa-
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aliyetleri ile ilgili yapilan diizenlemeye paralel
olarak arama faaliyetleri sonucu elde edilecek
verilerin de ne olacaginin yonetmelik maddesi
olarak duizenlenmesi gerektiginden maddenin
iptalini talep etme geregi dogmustur. (Ek
Form 6’ da da ayn1 durum s6z konusudur.)

Maden arama sonuglarinin dogru ve yeterli
sekilde rapor edilmesi, kamu yararinin korun-
masl, kamuya zarar verilmesinin énlenmesi
acisindan son derecede onemli, ileri dtizeyde
bilimsel-teknik bilgi, ytiksek diizeyde mesleki
ahlak gerektiren bir istir. Soyle ki; sz gelisi
yeni bir maden yatagi ya da rezervi kesfini bil-
diren yaniltici raporlar ytiztinden, bu rezervi
isletmek amaciyla yatinnm karan veren bir ya-
tinnmeci, borsadan bu madencilik sirketinin
hisse senedini satin alan kisiler ve haksiz bir
hak iktisab1 (6rmegin bir maden ruhsati, bir
devlet tesvigi, arazi tahsisi...) olmasi suretiyle
de tim kamu ya da bir baska madenci bui-
yiik zarar gorebilir. Iste bu nedenle “maden
arama sonuclannin, maden kaynak ve rezerv-
lerinin rapor edilmesi” tim diinyada ilgili
meslek orgutleri, borsalar ve devlet orgutleri
tarafindan ayrintih diizenlenen, son 10-15 yil-
dir da AB ulkelerindeki meslek 6érgutlerinin,
BM CMMI Konseyi gibi uluslar aras1 kurulus-
larnn 6ncultiglinde tim diinyada gecerli ortak
kurallar ve standartlar gelistirilmesi icin ulus-
lararasi platformlarda yogun cabalar sarf edi-
len bir konudur. Maden Kanunu Uygulama
Yonetmeliginin 14. maddesi, basta Avrupa Je-
ologlar Federasyonu (EFG) olmak tizere
90’dan fazla tilkedeki meslek orgtitleri ile Bir-
lesmis Milletler, CMMI (Madencilik ve Meta-
lurji Enstittileri Konseyi) gibi uluslararasi ku-
ruluslarin katilimiyla gelistirilmis ve Ekim
2001 tarihinden itibaren adi gecen tlkelerde
gecerli olan benzer ditizenlemelerle de uyum-
suzdur.

Sonuc olarak,

Bilimsel olarak arama faaliyet déneminde c¢a-
Iismalarn niteligi geregi jeoloji miihendisinin
gerekmedigi bir durum s6z konusu degildir.
Yonetmelikteki diizenlemede ise bir maden ve-
ya jeofizik mtihendisinin de her durumda,
bastan sona surdtirecegi bir arama faaliyeti
olabilirmis gibi bu ti¢ mtithendislik disiplininin
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hangi durumda yetkili olacag belirlenmemek-
te, herhangi birinin se¢imi de madencilik fa-
aliyetinin bilimsel gereklerinden tamamen ha-
bersiz olan, yalnizca kar etmek icin faaliyette
bulunan ruhsat sahibinin takdir yetkisine bi-
rakilmaktadir. Bu dtizenleme madencilik faali-
yetini daha arama asamasinda sekteye ugra-
tacak, tilke kaynaklarini heba edecek subjek-
tif ve korumaci niyetlerle yapilan bir dtizenle-
me olup her mevzuatin nihai amaci olmasi ge-
reken kamu yararmna acikca aykiridir.

Yonetmelik maddesinde yapilan diizenleme
Maden Kanunu'nun 10. maddesine de aykir-
dir. Kanun maddesi “Beyan Usulti’nti dtizen-
lemekte olup maddede “Madencilik faaliyetle-
rinin bu kanun htiktimlerine gére devami sti-
resince teknik ve mali konularda yapilan yazili
beyanlar ile yetkili kisilerce tanzim edilen ra-
porlar dogru kabul edilir. Teknik elemanlar
sadece ihtisas sahibi olduklan konularda be-
yanda bulunabilirler ve beyanlari ile sorumlu-
durlar.” denilerek gercek disi1 veya yamltict be-
yanda bulunan teknik elemanlarnn uyarilaca-
81, yapacaklan beyanlann bir yil stireyle ge-
cersiz sayilacag), fiilin tekrarinda hak mahru-
miyeti uygulamasina devam edilecegi ve uygu-
lanan yaptinnmin teknik elemanin bagh bulun-
dugu meslek tesekktltine bildirilecegi htitkme
baglanmaktadir. Kanunun bu diizenlemesiyle
hicbir teknik elemanin uzmani olmadig konu-
da beyanda bulunamayacagi hiikme baglan-
muis iken, arama faaliyeti asamasindaki bircok
jeolojik arastirma konusu ve raporu s6z konu-
su oldugu halde donem sonunda hazirlanan
arama faaliyet raporlarinda jeoloji, maden ve-
ya jeofizik miihendisinden birinin imzasimm
yeterli sayi1lmasi tam bir celiskidir ve maden
veya jeofizik miihendisinin uzmamn olmadig
konularda beyanda bulunmasindan baska bir
anlam tasimaz.

Yonetmelikle yapilan diizenleme ayni yonet-
meligin 64. maddesinde “Inceleme ve denetim”
basligi altinda yapilan diizenlemeye de aykiri-
dir. 64. madde Maden Isleri Genel Miuidiirlii-
gu'ntin madencilik faaliyetlerinin her done-
minde (arama ve isletme) inceleme ve denetim
yapmak tizere olusturacag heyette bir jeoloji
muhendisinin de bulunacagim htikme bagla-
makta, ancak ruhsat sahibine, denetim asa-



masinda heyette yer almasi zorunlulugu geti-
rilen jeoloji mithendisine madencilik faaliyeti-
nin her asamasinda yer verme zorunlulugu
getirilmemektedir. Bu cok acik bir celiskidir.
Denetimde gerekli olanin faaliyet asamasinda
da gerekliliginin kabult gerekir.

Ayrica kanunda yer almamasina ragmen mad-
dede faaliyet raporlanna meslegi belli olmayan
ruhsat sahibinin imza atacag ifadesi yer al-
mustir. Teknik bir belgede imza, yetki ve so-
rumlulugu ifade etmekte olup ruhsat sahibi-
nin hangi nedenle imza attig1 anlasilamamak-
tadir.

Yine madde metninde arama faaliyet donemi
sonucunda isletme ruhsatinin talep edilme-
mesi durumunda arama faaliyet raporu isten-
memektedir. Oysa kamu yarar1 ve madencili-
gimizin gelismesi ve kayitlara alinmasi agisin-
dan yuksek maliyeti olan bu faaliyetlerin islet-
me faaliyetine gecilsin veya gecilmesin belge-
lenmesi gerekmektedir.

Sonug olarak arama faaliyetleri ve arama fa-
aliyet raporlarn ile ilgili bilimsel usul ve esasla-
11 belirlemesi gereken 14. madde amacma uy-
gun olmayip, bilimsel gereklere ve kamu yara-
rina aykirt hususlar icermektedir. Bu nedenle
maddenin ttimiuiyle iptali gerekir.

d) 18. madde II, III ve IV grup isletme ruhsati
icin muracaati diizenlemekte ve “en az bir ma-
den muithendisi tarafindan imzalanan EK
Form 6’ya uygun olarak hazirlanmis isletme
projesi'nden s6z etmektedir. Oysa Ek Form
6'nin Bolum IV bashg: altinda dtizenlenen
“Projenin Teknik Yénti” icinde yer alan maden
yatag ile ilgili bilgiler, numune alma bilgileri
ve rezerv tespit yéntemleri, esas olarak Jeoloji
muhendisligi meslek disiplininin alani iken,
isletme projesinde yalnizca Maden Miithendis-
lerinin imzasimin bulunmasi bilimsel dogrular-
la bagdasmamaktadir. Esasen bu bilgilerin
daha da kapsaml olarak bir maden jeolojisi
Raporu igerisinde yer almasi gerekir. Oysa yo-
netmeligin 18. maddesi ve kanunun 24. mad-
desinde imza yetkisi maden muihendisine ve-
rilmistir. Burada bir meslek grubu distalana-
rak bir digerine imtiyaz taninmis, hatta Ek
Form 6 da 4.1.” maden yatag: ile ilgili bilgiler”
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kisminda “.......... hazirlayan tarafindan imza-
lanan jeoloji haritas1 hazirlanacaktir ” seklin-
de, tim dilbilgisi kurallarini zorlayan bir ibare
konularak bir taraftan jeoloji haritasmin gere-
gi vurgulanirken ve jeolojik harita hazirlama
konusunda mesleki olarak yeterli oldugunu
iddia eden tek bir meslek disiplini yok iken,
bu haritalarin yapimindan tek sorumlu olan
jeoloji mithendisinin adinin dahi kullanilma-
sindan imtina edildigi acikca gortlmektedir.
Bu durum bile bir 6n yarginin, art niyetin ve
bir meslek grubunun, baska bir meslek gru-
bunun cikar1 adina madencilik faaliyetlerin-
den distalanmaya c¢alisildiginin cok acik gos-
tergesidir.

Ayrica maddenin ikinci paragrafinda “Arama
faaliyet sonrasi gértintir, muhtemel ve mim-
kiin rezerv sinirlarinin ve buyutkltigtintn tes-
pit edilebilmesi icin cevherin ortalama tenoru,
kalitesi veya madenin cinsine gore cevher da-
mar kalnhklar, kémtr icin kalori degeri,mer-
mer icin Uretim kapasitesi ,su ve gazlarin
konsantrasyonu,debisi ve bu faaliyetlerin re-
zerv bilgilerini iceren arama faaliyet raporu ile
belgelenmesi zorunludur.” denilmektedir. Bu
zorunlulugu yerine getirecek olan jeoloji mii-
hendisinin yapacag: isler tamimlanmis olup yi-
ne yetkili mtihendis olarak maden mtihendisi
belirlenmektedir.

Ayrica Madde 18 de “2. grup, 3. grup ve 4.
grup isletme ruhsati icin muiracaat” tanimla-
narak Ek Form 6ya atif yapilmistir. Ek Form
6'nin “projenin teknik yénti” bashkl 4. boli-
munun 4.1 alt bashig “maden yatag ile ilgili
bilgiler”, 4.2.alt bashig “ numune alma islemi”,
ve 4.3 alt bashg “rezervler ve rezervin tespit
yontemleri “ kismunda belirtilen aciklamalar
dogrudan jeolojik verileri ve bu verilerin elde
edilmesi icin gerekli olabilecek yontemleri
kapsamaktadir. Yapilan diizenleme ile bir
meslek grubu kamu yararina aykir olarak
one cikarilmakta ve Anayasal ilkeler cignen-
mektedir. Bilimsel gereklere ve dolayisi ile de
kamu yararnna acikc¢a aykiri olan maddenin
iptali gerekir.

Yonetmelik maddesinde yapilan dlizenleme

Maden Kanunu'nun 10. maddesine de aykir-
dir. Kanun maddesi “Beyan Usulti’nti dtizen-
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lemekte olup maddede “Madencilik faaliyetle-
rinin bu kanun htiktimlerine goére devami sti-
resince teknik ve mali konularda yapilan yazili
beyanlar ile yetkili kisilerce tanzim edilen ra-
porlar dogru kabul edilir. Teknik elemanlar
sadece ihtisas sahibi olduklar1 konularda be-
yanda bulunabilirler ve beyanlan ile sorumlu-
durlar.” denilerek gercek dis1 veya yamniltici be-
yanda bulunan teknik elemanlarin uyarilaca-
81, yapacaklarn beyanlarin bir yil stireyle ge-
cersiz sayilacag, fiilin tekrannnda hak mahru-
miyeti uygulamasina devam edilecegi ve uygu-
lanan yaptinmin teknik elemanin bagh bulun-
dugu meslek tesekkiiltine bildirilecegi htitkme
baglanmaktadir. Kanunun bu dtizenlemesiyle
hicbir teknik elemanin uzmani olmadigi konu-
da beyanda bulunamayacagi hiikme baglan-
mus iken, isletme faaliyeti asamasimdaki bir-
cok jeolojik arastirma konusu ve raporu sz
konusu oldugu halde dénem sonunda hazir-
lanan isletme faaliyet raporlarinda yalnizca bir
maden muithendisinin imzasinin yeterli sayil-
masi1 tam bir ¢eliskidir ve maden muihendisi-
nin uzmani olmadigi konularda beyanda bu-
lunmasindan baska bir anlam tasimaz.

Yonetmelikle yapilan diizenleme aym yonet-
meligin isletmede jeoloji mtihendisligi faaliyet-
lerine yer veren 38. maddesine, isletme asa-
masimda muicbir sebeplerle gecici tatili dtizen-
leyen ve jeolojik sartlardaki degisimi de miic-
bir sebepler icinde sayan 30. maddesine ve
64. maddesinde “Inceleme ve denetim” bashg
altinda yapilan diizenlemeye de aykindir. 64.
madde Maden Isleri Genel Muidurliigii'niin
madencilik faaliyetlerinin her déneminde (ara-
ma ve isletme) inceleme ve denetim yapmak
uzere olusturacag: heyette bir jeoloji mitihendi-
sinin de bulunacagini hiikme baglamakta, an-
cak ruhsat sahibine, denetim asamasinda he-
yette yer almasi zorunlulugu getirilen jeoloji
miuihendisine madencilik faaliyetinin her asa-
masinda yer verme zorunlulugu getirilmemek-
tedir. Bu cok acik bir ¢eliskidir. Denetimde
gerekli olanin faaliyet asamasinda da gereklili-
ginin kabulu gerekir.

Ayrica Yonetmeligin 73. maddesi b bendinde
“ruhsat sahibi, sahanin son durumunu goéste-
rir imalat haritasi ve jeoloji miithendisi tarafin-
dan hazirlanmis maden jeolojisi harita-
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Sl....... ile genel muduirltige terk talebinde bu-
lunabilir” denilmektedir. Burada, yukarda an-
latilan durumlar c¢ercevesinde ayni veya baska
bir maden i¢in s6z konusu sahaya tekrar do-
nuldigiinde kamu yararn dikkate alinarak
maden jeoloji haritasindaki verilerin yorumla-
narak degerlendirilmesi ve bu veriler 1s18inda
planlama yapilmasinin saglanmasi éngorul-
mustur. Terk edilmis, gocmiis, yikilmis olan
bir madende madene ait ¢cok kiymetli jeoloji
verilerine ulasabilmek cogu halde imkansiz
veya cok masraflidir. Yénetmeligin 18. mad-
desinde isletme asamasinda maden jeolojisi
haritalarina yer verilmemesi Yasann terki du-
zenleyen 32. maddesi ile yonetmeligin terki
dtizenleyen 73. maddesine de aykindir. Yasa
ve yonetmelikte “ruhsat sahibi, sahanin son
durumunu gg@sterir imalat haritasi ve jeoloji
miihendisi tarafindan hazirlanmis maden je-
oloji haritasi,...... ile Genel Mudurliige terk ta-
lebinde bulunabilir” ifadesi ile terk asamasin-
da jeoloji mithendisi tarafindan son durumu
gosteren “Maden Jeoloji Haritas1’nin hazirlan-
masi sart kosulmakta ve fakat maden yatagi-
nin isletilmesini diizenleyen 18.maddede
“Maden Jeoloji Haritalar’nin hazirlanmasina
yer verilmemektedir. Evveliyati olmayan bir
maden jeoloji haritasi nasil son durumu nasil
yansitabilir? Bu gerekcelerle gerekli diizenle-
meler yapilmak tizere Yonetmeligin 18. mad-
desinin iptali gerekir.

e) Madde 19 “Isletme projesi eki olarak verile-
cek harita ve cizimler”i belirlemekte olup mad-
de metninde bir biittinltk yoktur. Jeoloji hari-
tasi, sondaj, galeri, yarma, kuyu, gértnur re-
zerv teknik belgeler olarak istenirken isletme-
ye esas olacak olan ttim jeolojik bilgileri, re-
zervi ve kaliteyi iceren bu bilgilerin temelini
olusturan yarma, sondaj, kuyulara ait belgele-
ri ve bunlarnn kesitlerini ve hesaplarin iceren
jeoloji mithendisi tarafindan yazilan maden je-
olojisi raporunun istenmemesi anlasilmaz bir
teknik hatadir. Burada talep edilmesi gereken
ilk belge Maden Jeolojisi Raporu olmahdir.
Madde eksik dtizenlendigi icin iptal edilmeli-
dir.

f) Madde 25, farkh guruptaki ruhsatlarn tist
uste verilmesi durumunu dtizenlemekte olup
bu durumda sahada cok detay arama faaliyet-



leri, jeolojik yapi, cevherlesmenin 6zellikleri ve
benzeri jeolojik calisma gerekmekte ve bu asa-
mada jeoloji mithendisi kesinlikle yer almali-
dir. Ancak madde metninde bu zorunluluk
belirtilmemektedir. Bu nedenle dtizenlemenin
iptali gerekir.

g) Yonetmeligin 4. maddesinde yer alan “Tek-
nik nezaretci”, “Daimi nezaretci” ve “Is gtiven-
ligi uzman1” tanimlan ile 87, 109, 110, 111 ve
112. maddelerinin ve Ek Form-17'nin iptali
gerekceleri:

Maden Kanunu Uygulama Yénetmeliginin
“Tammlar” kisminin ifade edildigi Madde 4’de,
“Teknik nezaretci: Isletmelerdeki faaliyetlerin
teknik ve emniyet yontinden nezaretini yapan,
Kanunun 29 uncu maddesi geregi faaliyet bil-
gi formunun hazirlanmasindan sorumlu ve
yetkili maden muihendisini”, “Daimi nezaretci:
isletmede daimi istihdam edilen maden mui-
hendisini”,

“Is glivenligi uzmani: Calisma ve Sosyal Gii-
venlik Bakanlig: tarafindan sertifikalanmis
maden muihendisini” ifade eder denilmektedir.

Maden Kanununun “Tanimlar” kisminin ifade
edildigi Madde 3’de bulunmayan bu tamimla-
malardan hareketle Maden Kanunu Uygulama
Yonetmeligi icerisinde “Teknik nezaretcilik”
uygulamasi ele alinmis, “Ugtincti Kisim, Tek-
nik nezaretcilik” bashg altinda:

Madde 110, 111 ve 112°de 4857 Sayili Is Ka-
nunu’'na atifta bulunulmus, bu maddeler ve
Madde 109 ile Teknik ve Daimi Nezaret¢inin
gorev, atama, yetki ve sorumluluklan belirlen-
mistir. 4857 Sayilh Kanun ve bu kanunla ilgili
olarak 20.01.2003 tarihinde ytirtirltige giren
“Is Givenligi ile Gérevli Miithendis veya Teknik
Elemanlarin Goérev, Yetki ve Sorumluluklar:
ile Calisma Usul ve Esaslann Hakkinda Yonet-
melik”te jeoloji mtihendisleri de ifade edildigi
halde, Maden Kanunu uygulama Yénetmeli-
gi'nde sadece maden muhendisinin gorev,
yetki, sorumluluk ve istthdamina yonelik hti-
ktimler yer almistir.

Maden Kanunu Uygulama Yoénetmeligi Madde
87’de ise “teknik nezaretc¢i olmadan yapilan
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uretim” baslig aliinda “Maden muithendisi is-
tihdam veya nezareti gerceklesmeden tretim
yapilmasi halinde ruhsat teminati irat kayde-
dilerek faaliyet durdurulur. Maden mtihendisi
istihdami/nezareti saglanmasi ile faaliyete izin
verilir....” denilmektedir.

Maden Kanunu Uygulama Yoénetmeliginin;
belli bir meslek grubunun zararina olarak
baska bir meslek grubuna ayricalik taniyan,
4. maddede yer alan “Teknik nezaretci”, “Da-
imi nezaretci” ve “Is giivenligi uzmam” tanim-
larinm, 87, 109, 110, 111 ve 112. maddeleri-
nin ve Ek Form-17'nin; 4857 sayili Is Kanunu
ve ilgili Yonetmeligi ile T.C. Anayasasi’min 10.
maddesi'nde yer alan hiktimlere aykirn olma-
larn nedeniyle iptal edilmesi gerekmektedir.

SONUC VE ISTEM: Yukarida acikladigimiz
tizere, Maden Kanunu'nun bazi maddeleri
T.C. Anayasasinda ¢ok acik vurgu yapilan ka-
mu yarari ilkesine ve kanunun uygulama
yo6netmeliginin baz1 maddeleri ise Maden Ka-
nunu'na, bilimsel gereklere ve kamu yararina
acikca aykirnidir. Bu nedenlerle;

a) Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlhiginca
3.2.2005 tarih ve 25716 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak yururltige giren “Maden Kanu-
nu Uygulama Yoénetmeliginin 4, 8, 13, 14, 18,
19, 24, 25, 87, 109, 110 ve 112. maddeleri ile
Ek Form 6 ve Ek Form 17'nin iptali ve énce-
likle ytiritmenin durdurulmasina,

b) Yénetmeligin dayanag olan 5177 sayih Ka-
nunla degisik 3213 sayili Maden Kanununun
3. maddesinde yer alan “nezaretci” tanimi ile
24, 29. ve 31. maddelerinin Anayasa’ya aykiri-
I1f1 nedeniyle dosyanin Anayasa Mahkeme-
sine gonderilmesine,

c) Yargilama giderleri ve vekalet ticretinin da-
vali idare tizerinde birakilmasina

karar verilmesini saygilanmla vekaleten talep
ederim. 31.3.2005

Davac: Jeoloji Miihendisleri Odast
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